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DESARRDOLLO SOSTENIBLE

FUNDACION MOVILIDAD -

Fundacién Movilidad, fundacién privada, sin &nimo de lucro, que
desarrollara, fundamentalmente, actividades de promocién en materia
de movilidad sostenible.

La Fundacién Movilidad se crea en el aflo 2005 a

impulso del Ayuntamiento de Madrid con vocacion de
canalizar el caudal de conocimiento y voluntad
existente en la sociedad madrilefia, y espafiola en
general, en torno a los retos de la movilidad sostenible

Sus patronos fundadores son:
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Antecedentes y Justificacion -

» Entre los afios 2003 y 2005, con ocasion de la

Madrid genera un contexto
propicio parala confluencia de iniciativas y reflexiones,
de muy distinta procedencia y signo, en relacion al disefio de
la movilidad de las proximas décadas.

» Desde una vision moderna de la gobernanza se ha
considerado conveniente la creacion de una Fundacion que
se dirija ala generacién y acumulaciéon de ese
conocimiento existente en el tejido social e institucional.
Conocimiento de valor estratégico para las decisiones que
hayan de tomarse en los proximos afios para las proximas
décadas. Una Fundacién que nace del

de
esta problematica como corresponde a la singular realidad

o R -

La Fundacion Movilidad, conforme a sus Estatutos (art.
7) tiene como objetivo principal:

“la promocidn de la movilidad y accesibilidad en la
Ciudad de Madrid a través de los medios publicos y
privados més sostenibles; llevando a cabo tal

promocion por medio de estudios, difusién de
buenas practicas, intercambio de experiencias
(talleres, estudios y proyectos), identificacion de
vias metodoldgicas para la optimizacion de los
recursos publicos municipales.”




Planteamiento en red

Networking: integracion en redes y generacion de
Redes

»Minimo staff, dinamizando un entorno de redes de
conocimiento al servicio de la gestion publica en movilidad
sostenible

»Optimizacion del “acervo” y la “dinamica” de conocimiento
existentes dentro del Ayuntamiento de Madrid en materia
de movilidad sostenible

> Interlocucion, en términos de valor anadido de
conocimiento, con otros ambitos:

- Otras Administraciones implicadas en la movilidad de la ciudad
de
Madrid

Lineas de Trabajo

estion del conocimisnta;
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1.2 Seminadas
T4 3 Intertocuckén con redes @ Iniclativas compasadas

1. Dinamizachdn ¥ sensiblizaciin (Buenas Priclicas MES®)
3 Promocidn imeradminstrativa (ntagrackin MS en Politicas
.. Fublicas y Bugnas Praclicas W)

4. Observabonio de Movilidad

§. Didloga, gestion do conficlos, participacion

B I+Dx Catalizador de proyectos multilatenles

7. Dhulgatidny difusite
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8. Farmaciin de profesionales




Lineas de Tré

Concepto Movilidad Sostenibls

Socializacion Educaeion

Habitos saludables
Nuevas tgenologias

La ciudad del peaton
Combustibles amigables
Transporte publico

Vehiculo compartido

Accesibilidad

Planificacion

Teletrabajo
Seguridad Vial

Espacios compartidos

Medio Ambiente

RSC

Bicicleta




Modelo actual de la evolucion

Hay mas coches

en la ciudad \

Aumenta la longitud de Aumento de la congestion,
los viajes y se elige viajar ruido, contaminacion y
en vehiculo privado accidentes

Vivir en areas urbanas
densas no es placentero

* Expansion urbana

Contaminacién atmosférica
Contaminacién acustica
Salud

seguridad

equidad Costes extrinsecos
ui
- Eficiencia
accesibilidad

R 4L CIEDAD

> Calidad de vidé Nuevos mercados

Competitividad




SECTOR DE
PARAMETRO tfafio CONTRIBUCION MAS
RELEVANTE

Plantas de combustion no
industrial (68,5%)
Transporte por carretera
(77,0%)
Transporte por carretera
(81,3%)
Transporte por carretera
(74,9%)
Transporte por carretera
(91,4%)
Transporte por carretera
(52,9%)
Transporte por carretera
(51,1%)

3.159,00

29.337.00

1.694,00

2.127,00

94.291,00

4,94

8.352.000,00

Necesidad de un enfoque globaldel problema

v’ Las soluciones al problema de la movilidad
tienen que abordarse desde un punto de vista
global

v Los planes de movilidad urbana sostenible -
gue cuentan con una larga tradicion en Francia,
Holanda, Reino Unido y los paises nordicos- son el
principal instrumento para desarrollar estas
acciones globales

v/ Variables a valorara: mejoras de accesibilidad,
calidad ambiental, equidad social, calidad de
vida, puesta en valor del espacio urbano




* MODELO TERRITORIAL: CONCENTRACION vs DIFUSION

« CREACION DE CENTRALIDADES: POTENCIACION DE CENTROS
EDUCACIONALES, MEDICOS Y PEQUENO COMERCIO EN LOS
BARRIOS

+ POTENCIACION MOVILIDAD DE LA VIVIENDA

+ DISMINUCION VIVIENDA AISLADA

RESTRICCIONES AL VEHICULO PRIVADO
APARCAMIENTO REGULADO
ZONAS PEATONALES y/o RESIDENCIALES

APARCAMIENTOS DE DISUASION E INTERCAMBIODORES




+ LIMITACION DE NUMERO DE VIAJES MENSUALES EN ABONOS
TRANSPORTES

» POTENCIACION DE CARRILES BICI EN NUEVOS BARRIOS

* APARCAMIENTOS DE BICICLETAS EN ESTACIONES DE
TRANSPORTE PUBLICO
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Coste del transporte

Las ciudades que han conseguido mejorar o mantener la proporcidn
de viajes en TP han visto reducir sus costes de fransporte

Porcentaje de viajes en Coste del transporte
Tie. Pablico (entre total para la sociedad

mecanizados) (% of PIB)
18956 2001 18956 2001
Ginebra 18,8 21,7 10,2 9.4
Londres 239 26,8 85 7.6
Madrid 27,2 30,2 12 10,4
Paris 27,1 27,5 6.8 67
Viena 43,2 46,6 6,9 6,6

Fuente: UITP
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Reparto modal de viajes

Fuente: ATP
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modal motivo ) del trabajo
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METODOLOGIA-COMPARACI

1974

Vision comparativa de las EDM realizadas

., Encuestas/ ntrol lidad
Poblacién Muestra Zonas de conucleelcaldad

Ambito , . zona con
del universo  (familias) transporte )
poblacién

Interno Externo
Area Metropolitanal
de Madrid (27 3.381.228 6.000 249 243 10% No
municipios)

AS ENCUESTAS

SIS ES
especificas y
[EEUEGES

1981

Area Metropolitanal
de Madrid (27 4.400.002 11.631 252 46,2 Sin datos No
municipios)

1987/88

Area Metropolitanal
de Madrid (51 4.569.099 19.019 483 41,5 10% No
municipios)

1996

Comunidad de
Madrid (179 5.022.289 25.140 656 41,8 < 25% 5%
municipios)

3.004 x 3 dias

2004

Comunidad de
Madrid (179 5.826.272 34.942 1.172 39,0 25% 5%
municipios)

6.000 x 4 dias
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VISION GLOBAL DE LA COM
MOVILIDAD TOTAL EN DIA

Poblacion de WETES Mecanizados/ha
derecho mecanizados bitante

3.755.500 4.506.600
4.196.265 5.135.724
4.517.697 5.807.812
5.022.289 6.579.545
5.718.942 10.000.317

COMPARACION DELA MOVILIDAD MECANIZADA EN LABORABLE POR
HABITANTE
(poblacién de derecho)

n
@
S

n
=1
=3

P
@
S

P
=)
3

Viajes mecanizados en laborable por

DE MADRID
ABLE (EGM)

Incrementos 2004/1996 en %

Total Viajes

13,87% mecanizados

51,99%

VISION GLOBAL DE LA COM
MOVILIDAD TOTAL EN DIA

Movilidad mecanizada Viajes

Privado 5.069.316 50,7%
Publico 4.931.001 49,3%

Total 10.000.317 100,0%

Movilidad mecanizada Etapas
Privado

Publico

Total

) DE MADRID
ABLE (EGM)

Publico
49,3%

Pablico’
59,6%

Privado
50,7%

Privado
40,4%
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VISION GLOBAL DE LA COMU
MOTIVO PRIORITARIC

Motivo de viaje
Trabajo/gestiones de trabajo

Médico/asunto personal/acompafiamiento
Otros

) DE MADRID
IAJE

Viajes
mecanizados
3.714.118
1.934.061
1.084.034
824.026
2.084.066
360.011

5.000.000

3.714.118
4.000.000

3.000.000

1.934.061
2.000.000 -

1.084.034
1.000.000

2.084.066

824.026

Trabajo/ gestiones Estudio Compras
de trabajo

! 360.011
| __m

Ocio/deporte Médico/asunto Otros
personal/
acompafamiento

VISION GLOBAL DE LA COMU
MOTIVO PRIORITARIC

Movilidad mecanizada

) DE MADRID

VEES

Obligada 5.640.179
No obligada 4.360.138

Total

6.000.000 5.640.179

10.000.317

4.360.138

4.000.000 -
2.000.000

Obligada

No obligada
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VISION GLOBAL DE LA COMUN ) DE MADRID
DISTRIBUCION ESPACIAL DE OVILIDAD

% DE VIAJES EN
TRANSPORTE
PUBLICO

N° TOTAL DE VIAJES.

VISION GLOBAL DE LA COMUNIE JE MADRID
DISTRIBUCION ESPACIAL DE DVILIDAD

_ VIAJES INTERIORES A LA

5 . COMUNIDAD DE MADRID T RANSPORTE.

N° TOTAL DE VIAJES
MEC
| EN LOS DOS SENTIDOS
| (VARIACION DESDE EDM95)
'% DE VIAJES EN|
TRANSPORTE
EDNSG

EDMI6

(46,5%) (+137,1%)

46,89,
B257) 87555
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Movilidad mecanizada: transporte publico vs. privado (2004)
Milea de viairs

2500

W Transporte publico

= Vehiculos privados

Almendra/
Almendra
Almendra/
Metropolitana
Periferia/
Almendra
Periferia/
Metropolitana
Metropoalitana/
Almendra
Metropolitana/
Periferia
Metropolitana/
Metropolitana

Relaciones entre areas territoriales origen / destino
Fuente: Encuesta de Movilidad 2004
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La moreilidad en la Chudsd de Madrid
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Relaciones territoriales con el exterior
Flujos desting Ciudad de Madrid .
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Evolucion poblacidn vy movilidad transporte pablice vs, privada
Incrameanto de viajes v habitantes
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